UCHWALA NR 2096/2011
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
Z dnia 13 grudnia 2011 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urz¢du na stanowisku

sedziego Sadu Rejonowego w Zabrzu, obwieszezonym przez Ministra Sprawiedliwosci

w dniu 4 stycznia 2011 r., a ogloszonym w Monitorze Polskim
z dnia 18 styeznia 2011 r. Nr 4, poz. 59.

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 i art. 37 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej
Radzie Sqdownictwa (Dz. U. z 2011 r. Nr 126, poz. 714) Krajowa Rada Sadownictwa

postanowita:

L. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie do

pelnienia urzedu na stanowisku sedziego w Sadzie Rejonowym w Zabrzu kandydature
Pani asystent sedziego Izabeli Marty GRANICZKI,

II. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie

do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego w Sadzie Rejonowym w Zabrzu

kandydatury:

1.
2.

a
D

Pana referendarza sadowego Mariusza OSTROWSKIEGO,
Pani asystent sedziego Karoliny Ewy SIENICY,
Pani asystent sedziego Joanny Jolanty BABIUCH,

4. Panaradcy prawnego Janusza Mariana BANSKIEGO,

5. Pani referendarza sadowego Matgorzaty Anny GRYSKI-WOJCIK,
6. Pani prokurator Moniki ADAMUS-ROGOWSKIE],

7.
8
9

Pani asystent sedziego Kamili Karoliny MAZUR,

. Pani referendarz sadowej Agaty Katarzyny PITUCH,
. Pani adwokat Ludmily Jézefy GRYGI-LEWANDOWSKIEJ,

10. Pani prokurator Malgorzaty Anny JAKUBOWSKIE],
11. Pana asystenta s¢dziego Aleksandra KULESZY.

UZASADNIENIE
L

Na jedno wolne stanowisko sgdziowskie w Sadzie Rejonowym w Zabrzu obwieszczone przez

Ministra Sprawiedliwosci w dniu 4 stycznia 2011 r., a ogloszone w dniu 18 stycznia 2011 r.,

nr 4, poz. 59 swoje kandydatury zglosito dwunastu kandydatow:
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1. Pan referendarz sadowy w Sadzie Okregowym w Zielonej Gorze Mariusz Ostrowski,

urodzony w 1979 .,

2. Pani asystent sedziego w Sadzie Okregowym w Gliwicach Karolina Ewa Sienica,
urodzona w 1980 r.,

3. Pani asystent s¢dziego w Sadzie Rejonowym w Bedzinie Joanna Jolanta Babiuch,
urodzona w 1980 r.,

4. Panradca prawny Janusz Marian Banski, urodzony w 1980 r.,

5. Pani referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym w Chorzowie Malgorzata Anna
Gryska-Wéjcik, urodzona w 1979 r.,

6. Pani prokurator Prokuratury Rejonowej Czestochowa — Péloc w Czestochowie
Monika Adamus-Rogowska, urodzona w 1976 1.,

7. Pani asystent sedziego w Sadzie Apelacyjnym w Katowicach Izabela Marta
Graniczka, urodzona w 1980 r.,

8. Pani asystent sgdziego w Sadzie Okregowym w Gliwicach Kamila Karolina Mazur,
urodzona w 1980 r.,

9. Pani referendarz sagdowy w Sadzie Rejonowym w Zabrzu Agata Katarzyna Pituch,
urodzona w 1977 r.,

10. Pani adwokat Ludmila Jézefa Gryga-Lewandowska, urodzona w 1959 .,

11. Pani prokurator Prokuratury Rejonowej Warszawa — Mokotéw w Warszawie
Malgorzata Anna Jakubowska, urodzona w 1973 r.,

12. Pan asystent sedziego w Wojewoddzkim Sadzie Administracyjnym w Gliwicach

Aleksander Kulesza, urodzony w 1980 r.

Zesp6t czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa w dniu 2 grudnia 2011 r. odbyl
posiedzenie celem przygotowania stanowiska do rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu
Krajowej Rady Sadownictwa kandydatéw na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie
Rejonowym w Zabrzu, obwieszczone przez Ministra Sprawiedliwosci w dniu 4 stycznia
2011 r., a ogloszone w dniu 18 stycznia 2011 r., nr 4. poz. 59. Wobec faktu, ze swoje
kandydatury zglosily osoby wykonujace zawdd adwokata, radcy prawnego oraz prokuratora,
o terminie posiedzenia Zespotu zostaty powiadomione organy o ktérych mowa w art. 36 ust. 1
ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sqdownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714):
Naczelna Rada Adwokacka, Krajowa Rada Radcéw Prawnych oraz Krajowa Rada
Prokuratury. Na posiedzenie Zespolu stawit si¢ przedstawiciel Naczelnej Rady Adwokackiej
— adwokat Krzysztof Boszko. Nie stawili si¢ prawidlo powiadomieni o terminie posiedzenia

przedstawiciele Krajowej Rady Radcéw Prawnych oraz Krajowej Rady Prokuratury.
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Adwokat Krzysztof Boszko podnidsl, ze osoba Pani adwokat Ludmily Jozefy Grygi-

Lewandowskiej nie jest mu znana, a z przebiegu jej kariery mozna wysnué wniosek, iz nie

czuje si¢ ona dobrze w zadnym zawodzie. Po wystuchaniu przedstawiciela Naczelnej Rady

Adwokackiej adwokata Krzysztofa Boszko, Zespél czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa

ocenil, ze materialy s3 wystarczajace do zajecia stanowiska w sprawie i po naradzie przyjat

stanowisko w przedmiocie rekomendacji Radzie kandydatur w nastepujacej kolejnosci:

1. Pani Izabeli Marty Graniczki (3 glosy ,za”, 0 gloséw ,przeciw”, 0 glosow
»WStrzymujacych sig™),

2. Pani Malgorzaty Anny Gryski-Woéjcik (3 glosy ,,za”, 0 gloséw ,przeciw”, 0 gloséw
»Wstrzymujacych sie”),

3. Pana Aleksandra Kuleszy (3 glosy ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw”, 0 gloséw ,,wstrzymujacych
sie™).

Zespol mial na uwadze, ze wszyscy rekomendowani kandydaci uzyskali pozytywne oceny

sedzidw wizytujacych ich prace, a ponadto zwazywszy na ich dotychczasowy przebieg pracy

zawodowe;j i uzyskiwane wyniki, wyrdzniaja sie na tle pozostatych kandydatéw ubiegajacych

si¢ 0 jedno wolne stanowisko s¢dziowskie w Sadzie Rejonowym w Zabrzu.

Krajowa Rada Sadownictwa na posiedzeniu w dniu 13 grudnia 2011 r.,
po wszechstronnym rozwazeniu i ocenie kazdej ze zgloszonych w niniejszym postepowaniu
konkursowym kandydatur, opierajac swoje rozstrzygnigcie na zgromadzonym w sprawie
materiale, podj¢ta uchwale w przedmiocie przedstawienia Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego w Sadzie

Rejonowym w Zabrzu kandydatury Pani Izabeli Marty Graniczki.
1.

Pani Izabela Marta Graniczka urodzita si¢ w 1980 r. w Jedrzejowie. Wyzsze studia
prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Slaskiego ukoficzyla w 2004 r.
uzyskujac tytul magistra z wynikiem dobrym plus. Po odbyciu aplikacji sadowej w okregu
Sadu Okrg¢gowego w Katowicach, zlozyla we wrzesniu 2007 r. egzamin s¢dziowski z aczng
oceng dobrg plus. W okresie od 5 pazdziernika 2005 r. do 30 kwietnia 2006 r. wykonywala
obowiazki asystenta sedziego w III Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Sadu
Apelacyjnego w Katowicach na podstawie umowy zlecenia. Nastgpnie w dniu 15 maja
2006 r. Pani Izabela Marta Graniczka zatrudniona zostata na stanowisku asystenta s¢dziego
w Wydziale Pracy i Ubezpieczeni Spolecznych tego Sadu, w ktérym pracuje do chwili

obecnej.
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Dokonujac oceny pracy, kwalifikacji i przydatnosci do pelnienia urzedu na stanowisku

sedziego sadu rejonowego, s¢dzia wizytator stwierdzila, ze Pani Izabela Marta Graniczka
posiada wlasciwe przygotowanie do wykonywania zawodu sedziego, a jej wniosek
o powolanie na to stanowisko zastuguje na poparcie. Oceniajac sporzadzane przez Panig
asystent s¢dziego projekty uzasadnien orzeczeri podniosta, ze poprzedzone byly one wnikliwa
analiza akt sprawy, zaréwno w swietle obowiazujacego stanu prawnego jak i orzecznictwa
Sadu Najwyzszego, w zwiazku z czym ocenila je bardzo wysoko. Zawieraly one wszystkie
niezbedne elementy, a ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz zasadnosci
podnoszonych w apelacji lub zazaleniu zarzutow byla szczegotowa, wnikliwa i peha.
Projekty postanowien byly sporzadzane w sposéb prawidlowy i zawieraly wszystkie
niezb¢dne elementy oraz wlasciwe na danym etapie postepowania zarzadzenia. Ponadto
sedzia wizytator zauwazyla, ze wszystkie skontrolowane projekty uzasadnien wyrokéw oraz
projekty postanowien wraz z uzasadnieniami i zarzadzeniami zostaly w calosci zatwierdzone
przez sedzidw pod wzgledem merytorycznym.

W ocenie Przewodniczacego III Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sadu
Apelacyjnego w Katowicach Pani asystent Izabela Marta Graniczka prezentowana postawa
oraz swoim merytorycznym przygotowaniem, daje pelnie gwarancji nalezytego wykonywania
zawodu sedziego. W wykonywaniu swoich obowiazkéw Pani asystent dokonuje
samodzielnych, wyczerpujacych analiz zagadnien prawnych, wykazujac si¢ przy tym duza
znajomoscia orzecznictwa i literatury. Pani Izabela Marta Graniczka juz od pierwszych dni
swojej pracy w Wydziale dala si¢ poznaé jako osoba niezwykle pracowita, obdarzona duzym
taktem i kultura osobista nie tylko wobec sedziow i przelozonych, ale takze wobec catego
grona wspdlpracownikéw. W ocenie Prezesa Sadu Apelacyjnego w Katowicach niezwykle
istotne sg takze nie budzace zastrzezen predyspozycje osobowosciowe Pani asystent. Jest ona
osoba bezkonfliktowa, umiejaca pracowa¢ w zespole, chgtnie sluzaca wspédlpracownikom
w razie potrzeby pomoca i swoim duzym do$wiadczeniem. Pani asystent ponadto prezentuje
bardzo wysoki poziom inteligencji i zdolnosci, posiada umiejetnosé wlasciwego okreélania
priorytetow, a takze organizacji czasu pracy. Cechuje jg umiejetno$¢ myslenia w sposob
logiczny, Scisty, o duzym poczuciu odpowiedzialnoci. Ponadto potrafi konstruowaé wnioski
w sposéb racjonalny, spéjny i konkretny. Zlecone czynnoséci Pani asystent wykonuje z duza
starannoscig, skrupulatno$cig, terminowoscia, a przy tym z duzym osobistym
zaangazowaniem. Czynnosci te wymagaly niejednokrotnie duzego wlasnego wkladu
intelektualnego i bardzo dobrej znajomosci réznych dziedzin prawa ze strony Pani asystent
i byly niezwykle pomocne przy rozpoznawaniu $rodkéw odwolawczych wymagajacych

rozstrzygniecia zagadnien prawnych. Pani Izabela Marta Graniczka dysponuje bardzo
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wysokim poziomem wiedzy prawniczej, zna dorobek judykatury i doktryny w szezegélnosci

prawa pracy, prawa cywilnego, procedury cywilnej i ubezpieczen spolecznych, ktére
z widoczng pasjq nieustannie poglebia i ugruntowuje. Cechuje ja tatwosé w podejmowaniu
decyzji, szybkos¢ uczenia si¢ oraz realizm w ocenie sytuacji. Podejmuje si¢ analiz spraw
trudnych 1 skomplikowanych. Jak zauwazyt Prezes Sadu Apelacyjnego w Katowicach, Pani
asystent w ramach wspélpracy z sgdziami samodzielnie pracuje na aktach spraw. Wszystkie
licznie sporzadzane projekty orzeczen oraz uzasadnien, takze w skomplikowanym pod
wzglgdem podmiotowym i przedmiotowym sprawach, cechowal bardzo wysoki poziom
merytoryczny oraz redakcyjny. Zadania te wykonywane byly bezblednie merytorycznie i nie
wymagaly jakichkolwiek ingerencji sprawozdawcy. Analiza akt przez Panig asystent
kazdorazowo byla przeprowadzona w sposoéb bardzo wnikliwy, wyczerpujacy wrecz
drobiazgowy. Problemy prawne rozwiazuje samodzielnie, zgodnie z wszelkimi zasadami
i regutami, laczac posiadang wiedz¢ z umiejetnoscia poprawnego, logicznego myslenia
i wyciagania wlasciwych wnioskow.

Takze sgdziowie Sadu Apelacyjnege w Katowicach Urszula Zak, Antonina Grymel
oraz Witold Nowakowski majgc na uwadze postawg i wiedzg merytoryczna Pani asystent
uwazajg, z¢ posiada ona wszelkie predyspozycje niezbedne do prawidiowego pelnienia
urz¢du sedziego. S¢dzia Sadu Najwyzszego Halina Kirylo uwaza ponadto, ze Pani Izabela
Marta Graniczka jest asystentem wyré6zniajacym sie sposrdd tych z ktérymi wspolpracowata
do tej pory.

Dokonujac oceny wspdlpracy z Pania asystent, Sedzia Sgdu Najwyzszego Maciej
Pacuda podkreslil, ze Pani asystent sporzadzata takze projekty zarzadzen i postanowien oraz
ich uzasadniet w postgpowaniu miedzyinstancyjnym inicjowanym zazaleniami, skargami
kasacyjnymi i skargami o stwierdzeniu niezgodnosci z prawem prawomocnych orzeczen
kierowanych do Sadu Najwyzszego. Wypowiadajac si¢ na temat przygotowania zawodowego
1 wiedzy Pani Izabeli Marty Graniczki stwierdzil, ze obowiazki asystenta wykonuje ona w
sposdb samodzielny, nie wymagajacy stalego nadzoru i czestych konsultacji. Wypowiadane
przez Panig asystent uwagi i spostrzezenia dotyczace przygotowywanych do rozpoznania
spraw mialy jasny, spojuy i uporzadkowany charakter. Cechowala je tez umiejetnosé
rzeczowej argumentacji.

Kolegium Sadu Okrggowego w Gliwicach na posiedzeniu w dniu 8 czerwca 2011 r.
zaopiniowalo kandydatur¢ Pani asystent 2 glosami ,,za”, 2 glosami ,,przeciw”, przy 3 glosach

»Wstrzymujacych sie”.
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Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw Gliwickiego Okregu

Sadowego w dniu 17 czerwca 2011 r. na Panig Izabele Marte Granicze oddano 10 gloséw
»za”, 28 glosow ,,przeciw”, przy 19 glosach ,,wstrzymujacych sie”.

Minister Sprawiedliwosci w swojej opinii z dnia 7 wrzesnia 2011 r. majac na uwadze
pozytywna oceng pracy Pani asystent Izabeli Marty Graniczki, a takze to, ze spelnione zostaty
warunki z art. 65 ust. 3 pkt 2 i ust. 7 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o Krajowej Szkole
Sqdownictwa i Prokuratury (Dz. U. nr 26, poz. 157 ze zm.) powyzszg kandydature
zaopiniowat pozytywnie.

EH

Sposréd wszystkich kandydatow wyrdéznieni przez Zesp6t czlonkéw Krajowej Rady
Sadownictwa zostali takze: Pani Malgorzata Anna Gryska-Wéjcik oraz Pan Aleksander
Kulesza.

Pani Malgorzata Anna Gryska-Wéjeik urodzita sie w 1979 r. w Tarnowskich
Gorach. Wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Slaskiego
ukoriczyta w 2003 r. z wynikiem bardzo dobrym. W trakcie studiéw w ramach programu
stypendialnego Erasmus w okresie od kwietnia do wrzesnia 2002 r. odbywala zajecia na
Wydziale Nauk Prawnych Uniwersytetu Mannheim, a nast¢pnie przez okres od pazdziernika
2002 r. do marca 2003 1. z tym, ze juz w ramach wspélpracy indywidualnej. W 2004 r.
ukonczyla studia podyplomowe na tymze Uniwersytecie z zakresu prawa niemieckiego
1 w tym tez roku uzyskata stopien akademicki Legum Magister (LL.M.). Po odbyciu aplikacji
sadowej zlozyla we wrzesniu 2008 r. egzamin s¢dziowski z laczng ocena bardzo dobra.

Od marca do pazdziernika 2004 r. zatrudniona byla na stanowisku asystenta prawnego
w kancelarit prawniczej Koehler, Rak, Kurowski Biura Prawne sp. j., a nast¢pnie do sierpnia
2005 r. w kancelarii prawniczej BSJP Brockhuis, Schnell, Jurczak, Prusak sp. k na
stanowisku prawnika. Od paZzdziernika 2005 r. do maja 2006 r. pracowata jako referent
prawny w kancelarii prawniczej radcy prawnego Jacka Sznajdera w Tarnowskich Gérach.
Jako asystent sedziego w XIX Wydziale Gospodarczym Odwolawczym Sadu Okregowego
w Katowicach zostala zatrudniona na okres od czerwca 2006 do marca 2009 r. Od marca
2009 r. jest referendarzem sadowym w Sadzie Rejonowym w Chorzowie.

Sprawozdanie z lustracji orzecznictwa sporzadzil sedzia wizytator do spraw ksiag
wieczystych. Jakosciowy aspekt pracy Pani referendarz Malgorzaty Anny Gryski-Woéjcik
zostal oceniony dobrze. Sedzia wizytator zauwazyl, ze postepowania Pani referendarz

w zasadzie prowadzila sprawnie, a czas zalatwienia wniosku wynosit od kilku dni do trzech
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miesigey, a tylko w niektérych wypadkach wyjatkowo przekraczat okres trzech miesigey.

Sedzia wizytator zwrécila takze uwage, Ze postgpowanie wieczystoksiggowe ma swoja
specyfikg, gdyz ogranicza si¢ wylacznie do badania wniosku, dotaczonych do niego
dokumentéw 1 tresci ksiggt wieczystej, a wigkszos¢ wnioskéw ma charakter powtarzalny.
Ponadto dokonanie wpisu do ksiggi wieczystej nie wymaga uzasadnienia. Pani referendarz
wydaje orzeczenia w sposéb prawidlowy tak pod wzgledem formalnym jak i merytorycznym.
Zarzadzenia zmierzajace do nadania sprawom biegu z reguly wydawane sa sprawnie,
formulowane wyczerpujaco, przy zastosowaniu zasady koncentracji wezwarn o uzupelnienie
wszystkich brakéw w jednym zarzadzeniu. Pani Malgorzata Anna Gryska-Woéjcik nie miala
Jednak mozliwosci orzekania na rozprawach, nie jest w zwiazku z tym mozliwa ocena takich
predyspozycji jak kultura prowadzenia rozpraw, koncentracja i sposob utrwalania materiatu
dowodowego, zasadnos¢ odroczen, oblozenie wokand. W oparciu o spostrzezenia poczynione
w trakcie lustracji sg¢dzia wizytator stwierdzila, ze Pani referendarz jest osoba dokladna,
rzetelng i zdyscyplinowana, posiadajaca pozadane cechy osobowosciowe do wykonywania
pracy sedziego.

Kolegium Sgdu Okregowego w Gliwicach na posiedzeniu w dniu 8 czerwca 2011 r.
stosunkiem gloséw 1 ,,za”, 2 , przeciw”, 4 ,,wstrzymujace si¢” zaopiniowalo kandydature Pani
Malgorzaty Anny Gryski-Wajcik.

Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw Gliwickiego Okregu
Sadowego w dniu 17 czerwca 2011 r. na Paniag Matgorzate Ann¢ Gryske-Wojcik oddano
1 glos ,,za”, 42 glosy ,,przeciw”, przy 13 glosach ,,wstrzymujacych si¢”.

Minister Sprawiedliwosci, w swojej opinii z dnia 7 wrze$nia 2011 r., majac na uwadze
pozytywna ocen¢ pracy Pani referendarz Malgorzaty Anny Gryski-Wéjcik, a takze to, ze
spelnione zostaly warunki z art. 65 ust. 3 pkt [ i ust. 7 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r.
o Krajowej Szkole Sqdownictwa i Prokuratury (Dz. U. nr 26, poz. 157 ze zm.) powyzsza
kandydatur¢ zaopiniowal pozytywnie.

Jako trzecig osobg do rekomendacji Krajowej Radzie Sadownictwa Zespdt wskazat
Pana Aleksandra Kulesze¢ urodzonego w 1980 r. w Zielonej Gorze. Kandydat ten ukonczyl
wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa, Administracji i Ekonomii Uniwersytetu
Wroctawskiego w 2004 r. z wynikiem dobrym, a po odbyciu aplikacji sadowej zlozyl we
wrzesniu 2007 r. egzamin sedziowski z laczng oceng dostateczna. W okresie od 1 kwietnia do
31 maja 2006 r. zajmowal stanowisko starszego referenta w 1 Urzedzie Skarbowym
w Gliwicach. Od czerwca 2006 r. do kwietnia 2008 r. zatrudniony byl na stanowisku

asystenta sgdziego w III Wydziale Cywilnym Odwotawczym Sadu Okregowego w Gliwicach.
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Od 20 kwietnia 2008 r. wykonuje obowiazki asystenta sedziego w Wojewddzkim Sadzie

Administracyjnym w Gliwicach.

Sedzia wizytator dokonujaca oceny przedstawionych projektow zarzadzen,
postanowien i uzasadnien wydanych orzeczen stwierdzila, ze sa one poprawne pod wzgledem
zarowno formalnym jak i merytorycznym. Projekty uzasadnien prezentujg wysoki poziom
merytoryczny, nierzadko zawieraja przywolanie stanowiska judykatury i doktryny, a przy tym
sa sformulowane jasno, czytelnie, w sposéb rzeczowy i klarowny. W oparciu o skontrolowane
projekty w ocenie s¢dziego wizytatora nalezy stwierdzié, ze Pan asystent Aleksander Kulesza
opanowal przepisy proceduralne. Przedstawione projekty $wiadcza o wysokim i szerokim
stopniu znajomos$ci przepisow prawa materialnego oraz duzej samodzielnodci. Z uwagi na
charakter pracy asystenta s¢dziego, Pan Aleksander Kulesza nie mial mozliwosci
samodzielnego orzekania, tym samym nie sposob oceni¢ jego predyspozycje w zakresie
umiejgtnosci podejmowania decyzji procesowych, przeprowadzania czynnosci dowodowych,
organizacji i kultury prowadzenia rozpraw c¢zy umiejetnosci stosowania przepiséw
procesowych w szerokim zakresie. Nie sposéb tez nie zwréci¢ uwagi na kwestie braku
mozliwosci oddzielenia wkiadu intelektualnego sedziego pod kierunkiem ktérego
przedmiotowe projekty byly przygotowywane. W tej sytuacji istotnego znaczenia dla
sedziego wizytatora nabraly opinie o kandydacie oraz wynik egzaminu sg¢dziowskiego
ztozonego z ogdlng oceng dostateczna. Z opinii tych wynika, ze Pan asystent jest osoba
pracowita, sumienna 1 zaangazowana, dysponujaca szeroka wiedza prawnicza, ktérg
umiejgtnie wykorzystuje w praktyce, a przy tym osobg bezkonfliktowa i kulturalna.
W konkluzji opinii s¢dzia wizytator wyrazila poglad, ze Pan asystent spelnia warunki
uzasadniajace powolanie go na stanowisko sedziego sadu rejonowego.

Kolegium Sadu Okrggowego w Gliwicach na posiedzeniu w dniu 8 czerwca 2011 r.
7 gtosami ,,za” jednoglosnie pozytywnie zaopiniowato kandydatur¢ Pana asystenta sedziego
Aleksandra Kuleszy.

Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw Gliwickiego Okregu
Sadowego w dniu 17 czerwca 2011 r. na Pana Aleksandra Kulesze oddano 36 gloséw ,,za”,
11 glosow ,,przeciw”, przy 9 glosach ,,wstrzymujacych sie”.

Minister Sprawiedliwosci w swojej opinii z dnia 7 wrzegnia 2011 r. majac na uwadze
pozytywna oceng pracy Pana asystenta s¢dziego Aleksandra Kuleszy, a takze to, ze spetnione
zostaly warunki z art. 65 ust. 3 pkt 2 i ust. 7 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. 0 Krajowej
Szkole Sqdownictwa i Prokuratury (Dz. U. nr 26,poz. 157 ze zm.) w zw. z art. 29 ustawy
z dnia 25 lipca 2002 r. Prawo o ustroju sqdéw administracyjnych (Dz. U. nr 153, poz. 1269
ze zm.) powyzsza kandydatur¢ zaopiniowal pozytywnie.



Procedura wyboru kandydata na urzad s¢dziego ma charakter konkursowy co oznacza,
ze Krajowa Rada Sadownictwa ma za zadanie wybra¢ najlepszego, sposrdd dobrych i bardzo
dobrych kandydatéw. Rada uwzglednita dotychczasowy dorobek zawodowy Kandydatéw, ich
staz pracy, doswiadczenie, opinie s¢dziéw wizytatorow, opinie sedziéw wspolpracujacych
z Kandydatami, wyniki glosowania na Kolegium Sadu Okrggowego w Gliwicach i na
Zgromadzeniu Przedstawicieli Sedziow Gliwickiego Okregu Sadowego. Po rozpatrzeniu
catosciowo kazdego z powyzszych kryteriow na wyréznienie sposréd kandydatow
rekomendowanych przez Zesp6t czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa w niniejszym
postgpowaniu konkursowym zastuguje kandydatura Pani asystent sedziego Izabeli Marty
Graniczki. Rada dokonujac takiego wyboru miala na uwadze przymioty tej Kandydatki
wskazane w jej bardzo dobrej ocenie kwalifikacyjnej oraz opiniach sedziéw
wspolpracujacych z nia oraz to, ze posiada nie tylko wszystkie niezbedne cechy, obszerna,
poglebiong wiedz¢ merytoryczna, do$wiadczenie zawodowe 1 znajomo$¢ metodyki pracy
sedziego, ale takze cechy charakteru i osobowo$¢ predysponujaca ja do objecia stanowiska
sedziego. Cho¢ Pani Malgorzata Anna Gryska-Wajcik i Pan Aleksander Kulesza sg réwnie
dobrymi kandydatami co kandydatka wybrana przez Krajowa Rade Sadownictwa, to jednak
posiadaja nieco krotszy staz pracy w sadownictwie oraz nie tak wyrézniajace opinie o swojej
pracy. Rada podkreslila najwyzsze poparcie $rodowiska sedziowskiego udzielone Panu
Aleksandrowi Kuleszy (Kolegium: 7/0/0, Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziéw: 36/11/9)
oraz stosunkowo wysokie poparcie Kolegium (2/2/3) i trzeci w kolejnosci wynik glosowania
podczas Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw (10/28/19) dla Pani Izabeli Marty Graniczki,
bowiem jako druga najwyzsze poparcie Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziow uzyskata Pani
Agata Katarzyna Pituch (22/22/12). Rada wzigla takze pod uwage, ze Pani Malgorzata Anna
Gryska-Wojcik, jako jedyna z oséb kandydujacych, legitymuje sie¢ ocena bardzo dobra
zarwno na dyplomie ukoficzenia studiéw prawniczych, jak i z egzaminu sedziowskiego.
Jednak powyzszy fakt =zdecydowanego wyr6znienia waloréw osobowosciowych
i zawodowych Pani Izabeli Marty Graniczki w jej opinii kwalifikacyjnej i opiniach sedziéw
wspélpracujacych na tle wszystkich zgloszonych, jak i na tle wskazanych przez zespdl os6b
wplynelo na dokonany przez Krajowa Rade Sadownictwa wybor.

Kazde postgpowanie nominacyjne stawia kandydatom szczegdélne wymagania do
pelnienia urzedu na stanowisku se¢dziego. W postepowaniu konkursowym przed Radg
stosowane sg jednakowe wobec wszystkich kandydatow kryteria i procedury. Rada dokonujac
rozpoznania i oceny kazdej ze zgloszonych kandydatur ma na uwadze takze przymioty

wymagane do pelnienia urz¢du na stanowisku sedziego.
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Pozostali kandydaci: Pan Mariusz Ostrowski, Karolina Ewa Sienica, Pani Joanna

Jolanta Babiuch, Pan Janusz Marian Barski, Pani Monika Adamus-Rogowska, Pani Kamila

Karolina Mazur, Pani Agata Katarzyna Pituch, Pani Ludmila Jozefa Gryga-Lewandowska

oraz Pani Malgorzata Anna Jakubowska sa dobrymi kandydatami, wobec czego Rada

podkreslita ich kwalifikacje zawodowe. Jednak w tej procedurze nominacyjnej ustepuja oni

walorom osobowosciowym i zawodowym kandydatki wybranej przez Rade, ponadto ktérej

praca spotkala si¢ z bardzo pozytywna ocena.

Te okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady Sadownictwa

w dniu 13 grudnia 2011 r.:

1.

na Panig Izabel¢ Marte Graniczkg oddano 14 gloséw ,,za”, udzielajac tym samym jej
kandydaturze jednoglos$nego poparcia,

na Pana Mariusza Ostrowskiego nie oddano gloséw ,za”, oddano 10 gloséw
wprzeciw”, przy 3 glosach ,,wstrzymujacych si¢” (1 osoba nie glosowata), w rezultacie
czego przedmiotowa kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci
glosdw,

na Panig Karoling Ewg Sienicg nie oddano gloséw ,,za”, oddano 10 gloséw ,,przeciw®,
przy 4 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego przedmiotowa kandydatura
nie uzyskala wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

na Pania Joanng Jolant¢ Babiuch nie oddano gloséw ,za”, oddanc 14 glosow
wprzeciw”, przy braku gloséw ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego
przedmiotowa kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wickszosci gloséw,
na Pana Janusza Mariana Banskiego nie oddano gloséw ,,za”, oddano 8 glosow
»przeciw”, przy 6 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego przedmiotowa
kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosdw,

na Pania Malgorzat¢ Ann¢ Gryske-Wojcik nie oddano gloséw ,,za”, oddano 1 glos
»przeciw”, przy 13 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego przedmiotowa
kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

na Pania Monik¢ Adamus-Rogowska nie oddano gloséw ,za”, oddano 8 gloséw
»przeciw”, przy 5 glosach ,,wstrzymujacych sie” (1 osoba nie glosowala), w rezultacie
czego przedmiotowa kandydatura nie uzyskala wymaganej bezwzglednej wickszosci
gloséw,

na Pania Kamil¢ Karoling Mazur nie oddano gloséw ,,za”, oddano 4 glosy ,,przeciw”,
przy 10 glosach ,,wstrzymujacych sig”, w rezultacie czego przedmiotowa kandydatura

nie uzyskalta wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosdw,
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9. na Panig Agat¢ Katarzyn¢ Pituch nie oddano gloséw ,,za”, oddano 3 glosy przeciw,
przy 11 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego przedmiotowa kandydatura
nie uzyskala wymaganej bezwzglednej wiekszosci gloséw,

10. na Panig Ludmile Jozefe Grygg-Lewandowska nie oddano gloséw ,za”, oddano
13 gloséw ,przeciw”, przy 1 glosie ,wstrzymujacym si¢”, w rezultacie czego
przedmiotowa kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

11. na Pania Maigorzat¢ Anne¢ Jakubowska nie oddano gloséw ,,za”, oddano 8 gloséw
»PrZeciw”, przy 6 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego przedmiotowa
kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci gloséw,

12. na Pana Aleksandra Kulesze nie oddano gloséw ,,za”, oddano 7 gloséw ,,przeciw”,
przy 7 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego przedmiotowa kandydatura
ni¢ uzyskala wymagane) bezwzglednej wickszosci gloséw.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowila jak we wstepie.

Pouczenie

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa przystuguje odwotanie do Sadu
Najwyzszego z powodu sprzecznosci zaskarzonej uchwaly z prawem. Odwolanie wnosi sie
za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie 14 dni od jej doreczenia.

Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy o skardze kasacyjnej
(art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 roku o Krajowej Radzie Sqdownictwa, Dz. U.
Nr 126, poz. 714).

Przewodniczacy

-Kréjo'wej Rad Sacd(;v&%wa

SSN Antoni Gérski



